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RESUMEN

Ante el aumento constante de los delitos de
feminicidio y sicariato en los distritos de Ate y
Santa Anita, el Ministerio Publico tiene como
herramienta fundamental la medida restrictiva
de derechos del levantamiento del secreto de
las comunicaciones, para conocer la identidad
del autor material y arribar al esclarecimiento
de los hechos; sin embargo, los informes de
las empresas de telefonia, son remitidos en
un lapso muy prolongado de ocho a catorce
meses después de haberse solicitado, lo que
conlleva a generar un grave retraso y perjuicio
a la investigacion por la excesiva demora en
la entrega de la informacion, toda vez que,
ante el vencimiento de los plazos procesales y
la falta de identificacion del autor del hecho,
el fiscal procede a tomar la injusta decision
de disponer el archivo de la investigacion y
la muerte de la victima queda impune, por
ello, es necesario establecer un plazo limite
de 90 dias naturales para la entrega de la
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informacion requerida, bajo responsabilidad
penal de los funcionarios encargados y de
imponerse la sanciéon con una multa a las
empresas de telefonia.

PALABRAS CLAVE

Secreto de comunicaciones, plazo procesal,
excesiva demora, técnica de investigacion,
impunidad.

ABSTRACT

Given the constant increase in the crimes
of femicide and hired assassination in the
districts of Ate and Santa Anita, the Public
Ministry has as a fundamental tool the
restrictive measure of rights of the Lifting of
the Secret of Communications, to know the
identity of the material author and arrive at
the clarification of the facts; however, the
reports of the telephone companies are sent
in a very long period of eight to fourteen
months after being requested, which leads to
serious delay and damage to the investigation
due to the excessive delay in the delivery of
the information. information, since, given the
expiration of the procedural deadlines and
the lack of identification of the perpetrator of
the act, the prosecutor proceeds to make the
unfair decision to file the investigation and
the death of the victim remains unpunished,
therefore, It is necessary to establish a time
limit of 90 calendar days for the delivery of
the required information, under the criminal
responsibility of the officials in charge and
imposing the sanction with a fine on the
telephone companies.
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INTRODUCCION

Desde el afio 2018 a la actualidad, de acuerdo a
lo indicado por el Observatorio de Criminalidad
del Ministerio Publico, el aumento de la
comision de los delitos de feminicidio y
sicariato en los distritos de Ate y Santa Anita ha
traido como consecuencia que el fiscal requiera
ante el Juzgado de Investigacion Preparatoria, el
levantamiento del secreto de las comunicaciones
como busqueda de pruebas, por cuanto la misma
permite acceder a la informacién contenida en
los equipos celulares y redes sociales, para
obtener la identidad del titular de la linea que
mantuvo la Gltima comunicacién con la victima
y conocer al autor del delito.

Con la medida del levantamiento del secreto de
las comunicaciones se busca conocer laidentidad
del autor o autores del hecho, las llamadas,
mensajes de texto, whatsapp, facebook, los
puntos de ubicacién y geolocalizacion, entre
otros, que recibié la victima, dias 0 momentos
previos antes de que se ejecute su muerte y
también conocer las causas por las que se
realizé esta.

El trdmite procesal que realiza el fiscal ante
el juez de la Investigacién Preparatoria, se
encuentra dentro de las 72 horas a fin de que
se obtenga la resolucién judicial que autoriza
esta medida; sin embargo, los informes de las
empresas de telefonia (Movistar, Entel, Claro,
Bitel), son remitidos al despacho fiscal en un
plazo comprendido entre ocho a catorce meses,
cuando ya han vencido ampliamente los plazos
procesales de la investigacion preliminar e
investigacion preparatoria contemplados en los
articulos 334 inciso 2 y 342 incisos 1 y 2 del
Caédigo Procesal Penal (CPP).

Este articulo pretende dar a conocer el marco
normativo sobre el levantamiento del secreto
de comunicaciones, el tramite procesal a seguir,
la finalidad, proporcionalidad y necesidad
de la medida que se solicita, para obtener la
resolucién judicial y también como la demora
excesiva en la entrega del informe por parte
de las empresas de telefonia, causa un grave
perjuicio a la investigacion, toda vez que
excede los plazos procesales contemplados en
el Codigo Procesal Penal, lo que conlleva al
fiscal a adoptar la injusta decisién de archivar
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definitivamente la investigacion; sin conocer
oportunamente la identificacion del autor del
hecho delictivo.

Por lo expuesto, se propone modificar el
articulo 230° inciso 4 del Cédigo Procesal
Penal (CPP), a fin de establecer un plazo limite
(90 dias naturales) y bajo responsabilidad del
funcionario a cargo a fin de que sea procesado
por el delito de desobediencia a la autoridad
previsto en el articulo 368 del Cddigo Penal
(CP) y ademaés se imponga una pena accesoria
de multa (5 UIT) conforme a lo establecido
en el articulo 105 inciso 5 y articulo 105 — A
inciso 4 del CP, a la empresa telefénica, por el
incumplimiento y excesiva demora de atender
con la informacion requerida.

MARCO NORMATIVO DE LA MEDIDA
DEL LEVANTAMIENTO DEL SECRETO
DE COMUNICACIONES

A nivel internacional el derecho al secreto de
las comunicaciones se encuentra regulado en el
articulo 8° del Convenio Europeo de Derechos
Humanos (CEDH) el cual concretamente
reconoce que:
Toda persona tiene derecho al respeto de su
vida privada y familiar, de su domicilio y de su
correspondencia (...). No podra haber injerencia
de la autoridad publica en el ejercicio de este
derecho, sino en tanto y en cuanto, esta injerencia
esté prevista por la ley y constituya una medida
que, en una sociedad democrética, sea necesaria
para la seguridad nacional, la seguridad publica,
el bienestar econdmico del pais, la defensa del
orden y la prevencion del delito, la proteccion
de la salud o de la moral, o la proteccion de los
derechos y las libertades de los demas.

A nivel nacional, el articulo 2 inciso 10
de la Constitucién Politica, establece el
derecho al secreto y a la inviolabilidad de las
comunicaciones, en tal sentido, el levantamiento
del secreto de las comunicaciones requerido
por el fiscal se concede por mandato motivado
del juez, con las garantias previstas en los
articulos 230 y 231 del CPP, los cuales regulan
el procedimiento y ejecucion de la medida.

Arbulil (2014), indica que el primer antecedente
legislativo en nuestro pais fue el articulo
2 de la Ley N° 27379, que fue derogado
posteriormente por la Ley N° 27697, el cual
sigue vigente en paralelo a la aplicacién del
CPP. Esta norma tiene por finalidad otorgar
la facultad constitucional a los jueces para
conocer y controlar las comunicaciones de las
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personas que son materia de investigacion,
siendo Unicamente aplicable en delitos graves.

Por su parte, Sanchez (2020) ha indicado

gue en materia procesal penal se regula
la intervencion de las comunicaciones
y telecomunicaciones con la finalidad

especifica de investigacion y citando a Mufioz

de Morales Romero, refiere que:
Una intromision de los érganos de persecucion
penal del Estado en el libre ejercicio del derecho
fundamental al secreto de las comunicaciones
privadas del imputado o de las personas de las que
éste se sirva para comunicarse (...) cuya finalidad
consiste en la investigacion y esclarecimiento
de hechos delictivos, la identificacién del
delincuente, y en su caso la posibilidad de utilizar
las informaciones recopiladas como medios de
prueba en el acto del juicio oral.

El levantamiento del secreto de las
comunicaciones comprende dos ambitos:

1) el secreto de las comunicaciones, por
el cual se entiende que las empresas de
telefonia estdn obligadas a adoptar medidas y
procedimientos para proteger la inviolabilidad
de las comunicaciones que se cursen a traves
de sus redes; y 2) la reserva de los datos
personales de los usuarios, que comprende
cualquier informacién personal concerniente
a las personas identificadas que se encuentren
contenidas en los soportes informaticos vy
bases de datos.

Dentro de los datos personales, se encuentran
comprendidos: 1) Datos del abonado
obtenidos por la contratacion de servicios
de telecomunicaciones u otros, tales como:
Identificacion del abonado, titularidad de
la linea, codigo del cliente, servicios vy
equipos contratados, el ndmero o direccién
IP, titularidad de los nombres de usuario
(“logins” 0 ‘“users”) y/o de las claves de
acceso (“passwords”) asociadas a un servicio
determinado, la titularidad de las cuentas de
correo electrénico y de cualesquiera servicios
adicionales asociados a los servicios publicos
de telecomunicaciones prestados por las
empresas telefonicas.

El levantamiento del secreto de las
comunicaciones, en torno a su naturaleza
juridica tiene una doble funcion; por un lado,
una investigadora (medio licito para realizar
la investigacion y recabar elementos de
conviccion) y otra, como un medio de prueba
en si (actualmente equiparada como prueba
documental), la cual seréd presentada a nivel de
juicio oral.
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Los presupuestos materiales y procesales que
exige el CPP para limitar o restringir el secreto de
las comunicaciones son: a) Presupuesto material,
por el cual para la adopcién de la intervencion
telefdnica, se exige que el objeto de la investigacion
lo constituya un delito grave sancionado con
pena superior a los cuatro afios de privacion de la
libertad, referido al extremo minimo de la pena
conminada, pues lo contrario no se condice con
el caracter excepcional y restringido de la medida;
y b) Presupuesto procesal, mediante el cual se
requiere que la peticién fiscal debe realizarse
necesariamente dentro de la investigacion
preparatoria, descartdndose su dictado en las
diligencias preliminares, de ahi que el articulo 338
inciso 4 del CPP, exija al fiscal la formalizacion de
la Investigacion Preparatoria a efectos de solicitar
medidas coercitivas.

TRAMITE PROCESAL: RAZONABILIDAD,
NECESIDAD Y PROPORCIONALIDAD DE
LA MEDIDA

San Martin (2015) sostiene que el conocimiento
y aseguramiento de las fuentes de investigacion,
permite clasificarlos de diferentes maneras
y que se dividen en: a) actos que se dirigen a
buscar y adquirir las fuentes de la investigacion:
allanamiento, control de comunicaciones; y
b) actos que proporcionan por si mismas las
fuentes de investigacion: inspeccion judicial,
testificales, documentos, informe pericial,
careos, injerencias corporales.

San Martin (2015), sostiene ademas que, la
afectacion de derechos fundamentales con
motivo de esclarecimiento de los hechos
punibles se justifica en aras de una mayor
eficacia en la persecucion de los delitos; por
ello el CPP regula en ciertos casos y bajo ciertas
condiciones la utilizacién de medios o técnicas
de investigacién penal por los cuales, el poder
publico hace una intromision legitima en la
esfera de los derechos fundamentales.

El articulo 202 del CPP, exige que tanto el
requerimiento fiscal y la resolucién judicial,
sean debidamente motivados, de igual modo
para concederse la autorizacién se requiere que
existan razones para comprobar o descubrir
hechos importantes para la investigacién
y la existencia de suficientes elementos de
conviccion, de ello depende que las fuentes
de investigacion adquiridas, se conviertan en
potenciales medios de prueba para el juicio oral,
que acreditaran la participacion de los autores
en un hecho delictivo.
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En la investigacion de hechos criminales,
donde el resultado sea la muerte, el articulo 230
del CPP, otorga al Fiscal la facultad de solicitar
al Juzgado de Investigacion Preparatoria la
medida del levantamiento del secreto de las
comunicaciones, con la finalidad de conocer
los datos de las Illamadas recibidas y realizadas,
didlogos de whatsapp, messenger, contactos
de facebook, acceso a la carpeta de iméagenes,
fotos y videos actuales y eliminados, puntos
de geolocalizacién y de waze, entre otros, de
la persona agraviada o investigada, con el
propésito de conocer la identidad del autor de
la ejecucion del crimen y reunir evidencia que
permita sostener una imputacion en su contra y
arribar al esclarecimiento de los hechos.

Para acceder a esta medida, se requiere una
resolucion judicial suficientemente motivada,
en atencién a los hechos y gravedad del delito,
sujeto a un control judicial para ejecutar la
medida y evitar la vulneracién de derechos
fundamentales, debiendo  precisarse la
proporcionalidad, necesidad, forma, alcance y
duracion de esta.

El Tribunal Constitucional a través de un juicio
ponderativo, haciendo uso de la prueba de
proporcionalidad y en atencion a los requisitos
0 presupuestos establecidos en el articulo 230
del CPP, ha establecido que, para conceder esta
medida limitativa de derechos, se debe
determinar los hechos materia de investigacion,
paraluego establecer la razonabilidad, necesidad
y proporcionalidad, describiendo cada uno de la
siguiente manera:

a) Razonabilidad: Por la cual se exige la presencia
de suficientes elementos de conviccion para
acreditar la comision del delito (sospechas
indiciarias), la vinculacién del autor con el
delito y los argumentos que sustentan el pedido,
es decir, lo que se quiere obtener, probar o
acreditar en la investigacién con la limitacién
de la medida. El Fiscal, debe adjuntar a su
requerimiento los elementos de conviccion
evidenciando en este nivel indiciario, lacomision
del hecho delictivo y la individualizacion del
perjudicado, con la finalidad de descubrir a
través de las comunicaciones, quién seria la
persona involucrada, la participacion del autor
y participes en la ejecucion del acto ilicito,
los motivos por los cuales se ejecutd el hecho
a fin de proceder a formalizar la investigacién
preparatoria y emitir en su oportunidad la
acusacion fiscal.

b) Necesidad: Exige que la intervencion sea
totalmente necesaria para continuar con las
indagaciones con la finalidad de obtener un
resultado que es el esclarecimiento de los hechos,
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no se trata solo de limitar un derecho, sino que
se debe direccionar la misma para obtener
informacién sobre los motivos de la ejecucion
del acto y los que han tenido participacion,
mediante el uso de actos que sean menos lesivos
a los derechos fundamentales y acudir a estos,
siempre que, otras medidas alternativas no
tengan las mismas consecuencias o el logro de
los fines de la investigacion.

¢) Proporcionalidad: En este presupuesto citando
a Blancas (2016), sostiene que una injerencia
en los derechos fundamentales es legitima,
cuando el grado de realizacién del objetivo de
intervencién debe ser por lo menos equivalente
o proporcional al grado de afectacion del
derecho fundamental; en tal sentido, se trata de
la comparacion del fin de la medida examinada
frente a la afectacion del derecho fundamental.

De acuerdo con lo establecido en el articulo
230 del CPP, el requerimiento fiscal y la
resolucion judicial que la autoriza debe
indicar: 1) el nombre y domicilio del afectado,
si se conociera; 2) el niumero de teléfono u
otro medio de comunicacién a intervenir,
grabar o registrar; 3) como sera la forma de la
interceptacion; 4) el alcance; 5) la duracion; y
6) la dependencia policial o Fiscalia que se
encargara de la intervencion, grabacion o
registro. La resolucion se comunica al Fiscal
en el plazo méas breve posible para proceder
con su ejecucion.

Los concesionarios de las empresas telefénicas
deberdn dar cumplimiento a la resolucién
judicial y entregar la informacion solicitada a
la Policia Nacional o al Fiscal que solicit6 la
medida, en el plazo mas breve posible, pero
no debe exceder el plazo de investigacién
preliminar o preparatoria. Asimismo, si durante
la investigacion, se advierte que existe alguna
variacion de los elementos de conviccion que
previamente fueron tomados en consideracion
para ordenar la medida, debera ser interrumpida
de manera inmediata con la respectiva
comunicacion al Juez de Investigacion
Preparatoria que emitié la resolucién.

PERJUICIO E INCUMPLIMIENTO
DEL PLAZO PROCESAL EN LA
INVESTIGACION

La investigacién preliminar inicia desde el
momento que se tiene conocimiento del hecho
delictivo y se realizan los primeros actos
de investigacion. Dentro de las diligencias
preliminares, por la urgencia y gravedad de los
casos, el Ministerio Publico puede solicitar el
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levantamiento de secreto de comunicaciones
con la finalidad de conocer la identidad y
geolocalizacién del victimario, conforme lo
establece el articulo 230 inciso 1 del CPP.

El peligro en la demora de la investigacion
preliminar, al no realizarse las diligencias de
manera oportuna y utilizando los mecanismos
procesales correspondientes, pone en riesgo
el éxito del proceso penal; pues en esta
etapa es donde deben reunirse los medios
de prueba idéneos que permitan atribuir la
responsabilidad de la comisién de un hecho
delictivo a un sujeto que esté plenamente
identificado, en tal sentido, resulta pertinente
gue la actuacion fiscal sea realizada utilizando
una de las medidas limitativas de derechos que
servird como instrumento para la recoleccién
de pruebas las mismas que serviran para la
etapa del juicio oral.

Luego de haberse expedido la resolucion
judicial; el fiscal mediante oficio y adjuntando
la resolucién judicial, solicita a las empresas
de telecomunicaciones, remitan la informacién
correspondiente en forma inmediata, debiendo
indicar quiénes son los titulares de las lineas,
la geolocalizacion de teléfonos moviles o
registro de las comunicaciones que hayan sido
dispuestas en tiempo real las 24 horas y los 365
dias del afio, todo ello, con el apercibimiento
de las responsabilidades de ley en caso de
incumplimiento.

La informacién requerida sera analizada por
el fiscal y luego serd utilizada como medio de
prueba en el juicio oral, por lo que, la excesiva
demora en su entrega implica un riesgo latente
para el proceso y como consecuencia un dafo
irreparable para los familiares de la victima,
por ello las empresas de telefonia deben
coadyuvar con la investigacién y dar todas las
facilidades de manera oportuna; sin embargo,
se experimenta una realidad diferente, toda
vez que las empresas de telefonia indican
que reciben mas de trescientas solicitudes de
levantamiento del secreto de las comunicaciones
aproximadamente, los recursos humanos vy
técnicos son insuficientes para atenderlos,
justificando con ello la excesiva demora.

En la mayoria de los casos, a pesar que se
declara compleja la investigacion preliminar
por el plazo de ocho meses conforme al articulo
342 inciso 2 del CPP, ante la demora excesiva
de la entrega del récord de llamadas por parte
de las empresas telefonicas, impide conocer
de manera inmediata la identidad y punto
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de geolocalizacion o ubicacion del autor del
hecho, por ello es que los casos de homicidio o
sicariato, son archivados, ya que no se cumple
con los requisitos exigidos en el articulo 336
inciso 1 del CPP, que es la plena identificacion
del investigado.

Por ello, al no existir identificacion del autor o
participes en la comision del delito y elementos
de conviccion suficientes (llamadas telefénicas
que acreditan las coordinaciones previas) que
los vinculen con la comision del delito, la
investigacion preliminar debe ser archivada
y los responsables de estos actos no tienen un
castigo, por lo que la muerte de la victima queda
impune, lo cual causa grave perjuicio emocional
a la familia de la victima, ya que ellos tienen
derecho a saber cémo sucedieron los hechos y
quién fue la persona responsable. No obstante,
si transcurrido el tiempo y de llegar a obtenerse
los informes presentados por las empresas
de telefonia y determinarse la identidad de
la persona que comete el delito y que existan
nuevos elementos de conviccioén, podria volver
a abrirse la investigaciéon conforme a lo que
establece el articulo 335 inciso 2 del CPP.

De acuerdo al inciso 4 del articulo 230
del CPP, se establece que las empresas
de telecomunicaciones estdn obligadas a
facilitar en forma inmediata, el registro de
comunicaciones telefdnicas, la identificacion
de los titulares y la geolocalizacién de los
teléfonos modviles, dispuestas mediante
resolucion judicial, bajo apercibimiento de
aplicarse las responsabilidades de ley en caso
de incumplimiento; en la realidad no se da
cumplimiento a lo normado en este articulo,
toda vez que los informes no son entregados
de manera inmediata, por el contrario los
mismos llegan al despacho fiscal entre los ocho
a catorce meses, cuando los plazos procesales
han vencido en exceso y tampoco se aplican
las responsabilidades de ley a las que se hace
referencia, por cuanto no se establece cudles
son las mismas.

Sobre el particular, debemos sefialar que si
bien el inciso 4 del articulo 230 del CPP solo
indica las frases “de manera inmediata” Yy
“responsabilidades de ley”, no se ha consignado
de manera expresa cual es el plazo a presentar
dichos informes, lo que se puede interpretar de
manera tacita que el plazo inmediato seria de 24
0 72 horas, asimismo no se ha indicado cuales
serian las responsabilidades de ley a aplicar y
si estas van dirigidas contra los trabajadores
(persona natural) o contra la empresa (persona
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juridica) de telecomunicaciones, existiendo un
vacio normativo sobre este punto.

Frente a este vacio normativo, se propone
el plazo de la entrega del informe de las
empresas de telefonia se realicen dentro de
los noventa dias habiles, que el trabajador
designado, sea procesado por el delito de
desobediencia a la autoridad sancionado en el
articulo 368 del CP y de igual modo, como
pena accesoria deberd aplicarse la multa de
5 UIT a la empresa de telecomunicaciones,
conforme a lo establecido en los articulos 105
inciso 5y 105 — A inciso 4 del CP.

Las razones que sustentan la propuesta de un
plazo de los 90 dias habiles como plazo limite
para la entrega de los informes, son porque las
empresas de telefonia erréneamente interpretan
la frase “de manera inmediata” en el sentido
de “cuando se pueda realizar” debido al alto
incremento de pedidos a nivel nacional y se
dard cumplimiento a la orden judicial conforme
al “orden de llegada del pedido”, de igual
modo, evidentemente no todas las solicitudes
pueden ser atendidas inmediatamente luego
de su recepcion, es decir, en el plazo de 24 o
48 horas, pues existe una gran cantidad de
pedidos a nivel nacional y una abundante
informacion que extraer de la base de datos;
es por ello, que al establecerse un plazo de
manera especifica y expresa en la norma, las
empresas de telecomunicaciones van a cumplir
con emitir los informes en un plazo razonable,
lo que va a permitir al Fiscal culminar la
investigacion preliminar conforme a la norma
procesal y solicitar las medidas coercitivas
correspondientes.

El articulo 337 inciso 3 del CPP, faculta al Fiscal
exigir informaciones de cualquier particular o
funcionario publico y de igual modo realizar
los apercibimientos correspondientes para que
se dé cumplimiento a lo solicitado, lo cual
se ejecuta mediante reiterados oficios; sin
embargo, las empresas de telefonia hacen caso
omiso y no entregan la informacion requerida,
incluso no dan respuesta a los mismos, pese
a que estos contienen la frase de aplicarse los
apercibimientos de ley correspondiente, por ello
es que debe establecerse de manera expresa que
el apercibimiento a aplicarse para la persona
encargada seria el ser denunciado por el delito
de Desobediencia a la Autoridad, previsto y
sancionado en el articulo 368 del CP.

Asimismo, de acuerdo con el articulo 105
inciso 5 del CP las medidas aplicables para las
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personas juridicas como forma de sancién penal
seria la multa, la cual es razonable en el tema en
mencion, toda vez que las empresas de telefonia
van a entregar la informacién solicitada en el
plazo de noventa dias, ya que no desearian
incurrir en la imposicion de una multa no menor
de 5UIT ante el incumplimiento de obedecer
el mandato judicial, toda vez que causarian su
perjuicio econémico.

PROPUESTA

Teniendo en cuenta la realidad concreta sobre la
excesiva demora en la entrega de la informacién
solicitada por el fiscal a las empresas
concesionarias de telefonia en diversas
investigaciones por la comision de los delitos de
feminicidio y sicariato en los distritos de Ate y
Santa Anita, los cuales concluyen en su mayoria
de casos con un archivo definitivo, dejando en
impunidad a los autores de la muerte de las
victimas y que no se ha establecido un plazo
concreto en la norma para su entrega y tampoco
se ha precisado cuales serian las sanciones a
imponerse ante el incumplimiento del mandato
judicial; se propone la modificacién del inciso
4) del articulo 230° del CPP.

Ante lo expuesto se hace urgente y necesaria la
modificatoria del inciso 4 del articulo 230 de CPP
y establecer de manera expresa y como plazo
maximo, 90 dias naturales para la entrega de la
informacion y de igual modo el apercibimiento
de que el encargado o servidor designado sea
denunciado por el delito de desobediencia a la
autoridad previsto en el articulo 368 del CP ante
el incumplimiento de este plazo y se imponga a
la empresa de telefonia, una pena accesoria de
multa de 5 UIT conforme a lo establecido en el
articulo 105 inciso 5 y 105-A inciso 4 del CP,
a fin de que la informacién sea entregada en el
plazo establecido, no se cause grave perjuicio a
la investigacion preliminar y se logre identificar
a los autores o participes de la comision del
delito.

En tal sentido, el inciso 4) articulo 230° del CPP

tendria el texto siguiente:
Articulo 230° inciso 4): “Los concesionarios de
servicios publicos de telecomunicaciones deben
facilitar, en el plazo de 90 dias naturales como
maximo, la identificaciéon de los titulares de la
linea, geolocalizacion de teléfonos moviles y la
diligencia de intervencion, grabacion o registro
de las comunicaciones que haya sido dispuesta
mediante resolucion judicial, en tiempo real y
en forma ininterrumpida, las 24 horas de los
365 dias del afio, bajo apercibimiento de que el
servidor designado sea denunciado por el delito
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de Desobediencia a la Autoridad y ademas se
imponga a la empresa concesionaria de telefonia
la pena de multa de 5 UIT conforme a lo
establecido en el articulo 105 inciso 5 y 105-A
inciso 4 del CP, en caso de incumplimiento (...).”

Con la propuesta de esta modificacion
al articulo 230 del CPP, se pretende
establecer un plazo méaximo descrito que
resulta suficiente, para que las empresas de
telefonia cumplan con el mandato judicial
requerido por el Ministerio Publico, lo
que va a permitir: i) identificar al autor y
participes de la comision del delito, y ii)
recabar elementos de conviccion suficientes
gue permita sostener la incriminacion en su
contra y lograr la sentencia condenatoria en
la etapa del juicio oral; pero si la empresa
de telecomunicaciones, no da respuesta,
ignora el pedido realizado o remite con
excesiva demora la informacion solicitada sin
justificacion alguna, se procedera a ejecutar
las sanciones correspondientes que se han
indicado, las cuales serdn solicitadas por el
fiscal mediante requerimiento debidamente
motivado ante el Juzgado de Investigacion
Preparatoria.

CONCLUSIONES

El levantamiento del secreto de |las
comunicaciones que permite al Fiscal conocer
las llamadas, mensajes de texto o WhatsApp,
conversaciones mediante Facebook puntos
de ubicacion y geolocalizacion entre otros,
gue mantuvo la victima con el autor material
del delito, antes de que se ejecute su muerte
y también las causas o motivos por las que
se realiz6 esta, debe someterse al tramite
procesal y reunir los presupuestos del articulo
230 del CPP, para obtener el mandato judicial
correspondiente, con la finalidad de solicitar
dicha informacién a las empresas de telefonia.

Si bien, las empresas telefénicas sostienen que
afrontan una gran carga de pedidos a nivel
nacional sobre la informacidon de diferentes
nameros telefénicos, los cuales no pueden ser
atendidos de manera inmediata por falta de
equipos técnicos y de personal; esto no puede ser
una justificacién suficiente para que se remita la
informacidn con excesiva demora que sobrepasa
los plazos procesales en las investigaciones
con delitos graves, generando impunidad, por
cuanto el fiscal tiene como Unica alternativa
archivar preliminarmente el caso ante la falta
de informacion que permita la identificacion del
autor y participes de la comision del delito.
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Con el fin de lograr una correcta investigacion,
obtener la identificacion del autor o autores del
hecho criminal y los elementos de conviccion
suficientes que permitan lograr una sentencia
condenatoria; resulta necesario modificar el
inciso 4) del articulo 230 del CPP, con el fin de
establecer el plazo méximo de 90 dias naturales
para la entrega de la informacion y de igual modo
precisar que el apercibimiento a aplicar en caso de
incumplimiento seria que el funcionario a cargo
sea procesado por el delito de desobediencia a
la autoridad previsto en el articulo 368 del CP y
ademas se imponga a la empresa de telefonia, en
calidad de tercero responsable una pena accesoria
una multa de 5UIT conforme a lo establecido en
los articulos 105 inciso 5 y 105-A inciso 4 del
CP, con el fin de que la informacion solicitada,
sea entregada en el plazo establecido y no se
cause grave perjuicio a las investigaciones.

En la realidad, al verificar los informes de las
empresas telefénicas que llegan al despacho fiscal,
se tiene como sustento que la demora en la entrega
de los mismos se debe a la falta de personal y de
equipos tecnoldgicos adecuados para la extraccion
de manera rapida de la informacién de la base de
datos, por ello y debido a que a la fecha no se ha
regulado unaley especial sobre telecomunicaciones,
es que se propone la implementacion de equipos
tecnol6gicos o programas software para la
extraccion inmediata de la informacién de la base
de datos, con la finalidad de que se obtenga en
menos tiempo la identificacion del autor o autores
del hecho y los puntos de geolocalizacion de las
llamadas, para dictar las medidas de coercién
personal (detencién preliminar, prision preventiva,
comparecencia con restricciones) hasta concluir
las investigaciones y poder lograr una sentencia
condenatoria en su contra.

Las empresas de telefonia deberan crear un
software que permita obtener la informacion
requerida de la base de datos en el menor
tiempo posible, para el caso del levantamiento
del secreto de las comunicaciones, a fin de no
generar las demoras 0 excesivos retrasos que se
vienen presentando.
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